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WASHINGTON, Marzo 11.- El Secretario de Estado, Dr. Henry Kissinger,
ha declarado que la politica de los Estados Unidos hacia la Unidn So-
viética est& basada en la proteccidn de los intereses norteamericanos
y los de sus aliados, mientras que al mismo tiempo se hallan dispuestos
a explorar toda oportunidad apropiada para la paz.

En una entrevista con los directores del semanaric "U.S. News &
Wecrld Report", el Sr. Kissinger dijo que el objetivo de los Estados
Unidos es doble: prevenir que el poderic militar de la Unidn Sovié-
tica se convierta en ventaja politica y avanzar mas allad de una cons-
tante confrontacidn hacia unas relaciones soviético-norteamericanas
estables.

El Secretario de Estado dijo que la decisidén del Presidente Gerald
Ford de dejar de emplear el término "detente" es simplemente un paso
"para terminar con el debate sobre una palabra, mientras se mantiene la
esencia de nuestra politica ... no indica cambioc alguno de politica".

A continuacidn se transcribe el texto completo de la entrevista:

PREGUNTA: Sr. Secretaric, {por gué el Presidente Ford ha considerado ne-
cesario anunciar que dejaria de emplear la palabra "detente"?lEs ésto



indicio de que habrd un cambio importante en politica respecto a la
Unién Soviética? '

RESPUESTA: En primer lugar, no hay nada particularmente nuevo en
el punto de vista del Presidente sobre la palabra. En un discurso su-
yo, pronunciado en agosto del afio pasado ante la legién norteameri-
cana en Minneapolis, dijo que lamentaba que la palabra ''detente' hu-
biese pasado a formar parte del vocabulario comidn, porque es una pa-
labra extranjera cuyo preciso significado nadie comprende.

Lo que el Presidente estd tratando de hacer es poner fin a un debate
sobre una palabra, mientras se mantiene la esencia de nuestra politica.

P. Puede decirse entonces que sus declaraciones no reflejan desilusién ;
que no indican cambio alguno de politica. ..

R. No indican cambio alguno de politica. Esto ha sido precisado con cla-
ridad por la Casa Blanca, y se que ese es el caso.

P.  ; Exactamente cudl es nuestra politica con los rusos?

R. Nuestra politica respecto a la Unién Soviética, en estos dltimos afios,
ha tratado de tomar en consideracidn las realidades bdsicas del periodo
contempordneo: primero, que la Unién Soviética nos confronta por pri-
mera vez en nuestra reciente experiencia nacional, con un poderio de
fuerzas bastante iguales; segundo, que la existencia de armas nucleares
crea condiciones sin precedentes en la historia, en que una guerra de
acuerdo con las presentes circunstancias podria conducir a la destruc_
cién de toda la vida civilizada tal como la conocemos; tercero, que en todo
el mundo y en este pais existe un bdsico deseo de paz.

Por lo tanto, nuestro objetivo debe ser doble: Debemos prevenir que
el poderio de la Unién Soviética se convierta en ventaja politica y para ello
debemos ser fuertes y determinados. Y, al mismo tiempo, debemos avanzar
m&s alld de una constante confrontacidén, hacia la construcciédn de wunas
relaciones mds estables entre las dos superpotencias. Nuestro propésito es
evitar, si podemos, una situacién en la que una secuencia de crisis nos pre.
cipite hacia una conflagracién mundial.

Nuestra politica debe ser claramente reconocida, por nuestro pueblo
v por los otros pueblos del mundo, por lo que realmente es. Estamos deci-
didos a proteger nuestros intereses -- los de nuestros aliados y de
los otros pueblos libres -- y estamos también dispuestos a explorar cual-
quier oportunidad adecuada de paz. Esto es lo que hemos entendido por



el término que ahora se ha eliminado, pero que utilizando cualquier
otro término, seguiréd siendo nuestra polfitica nacional. Francamente,
no creemos que haya otra alternativa adecuada a esta politica.

P. Sin embargo, muchos norteamericanos creen que esta politica no ha
tenido éxito y que no podemos confiar en la Unién Soviética.

R. Permitaseme separar dos cosas: una es si la politica ha tenido éxi-
to, y la otra si debemos confiar en los soviéticos.

Creo que, en general, la polftica ha tenido éxito. Durante los pasa-
dos siete afios, hemos avanzado de una é€poca de crisis constantes, a otra
en que hemos firmado convenios més importantes que nunca antes en
nuestra historia. E!l debate de hoy se concentra en estos convenios, més
que en un peligro inminente de guerra. Este hecho solo, me parece,
demuestra cuanto hemos avanzado realmente.

La politica no est4d basada en la proposicién de que hay que confiar
en los soviéticos. La polftica no estd basada en la proposicién de que
ha llegado la armonia universal. Reconocemos que estamos lidiando con
una ideologia irreconciliable. La politica estd basada en la proposicién
de que con un equilibrio de fuerza se puede evitar el expansionismo so-

viético.
Esta administracién ha tratado y -- a menos que sea impedida por
el Congreso -- ha salido airosa en prevenir la expansidn soviética. Por

tanto, la presente politica norteamericana no se basa de ninguna manera
en el reconocimiento de que una vez que se ha logrado un equilibrio, y
una vez que se ha evitado la expansidn, todavia se tiene la obligacién de
evitar caer en una confrontacibén, si se puede, sin sacrificar intereses

vitales.

Si existe inquietud, esto se debe en parte a que algunas personas,
particularmente en un afio politico, ven algunas ventajas en hacer toda
clase de imputaciones aventuradas sin jamés explicar las alternativas
que ellos mismos adoptarfan. ''Fracaso'' es en parte una palabra clave
para el desengafio de Vietnam -- que en parte nos lo ocasionamos no-
sotros mismos. Es también un reflejo, en cierta medida, de nuestras
frustraciones respecto de un mundo en el cual, por primera vez en la
historia reciente, tenemos gue tratar con paises de aproximadamente la
misma fortaleza y en el que no podemos dominar los acontecimientos
en la forma que solfamos hacerlo en el pasado.
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Por tanto, es indudable que existe intranquilidad en el piblico nortea-
mericano, como podria esperarse después de diez afios de decirle que
sus lideres irresponsables o mentirosos, que sus empresas estaban con=
denadas al fracaso; que cada revés es el resultado de alguna irregularidad.
Es inevitable que el piblico norteamericano experimente inquietud ante
el estado del mundo. Pero no olvidemos lo que realmente ha sucedido
en los ditimes diez afies. Son las normas enérgicas las gque generalmente
han sido objeto del ataque pidblico. Es una imputacién absolutamente fic-
ticia que esta administracién ha sido demasiado tolerante. KEsa es una in-
vencién después de los hechos. Hasta hace un afio, usualmente se imputa-
ba lo contrario.

P. ;Cree usted entonces, que las imputaciones estédn inspiradas politi-
camente -- las imputaciones de que Henry Kissinger o el Presidente Ford
han sido aprovechados por los rusos?

R. ;En que caso se han aprovechado los rusos del Presidente ¥Ford? ;En
qué caso exactamente se hanaprovechado: del Secretario de Estado? ¢ Cuales
son las negociaciones concretas en que los Estados Unidos han hecho
una concesién unilateral a la Unibén Soviética?

Debemos poner fin a esta actitud de auto-flagelacién, que destruye nues -
tra propia confianza.

P. La pregunta es:  Cree usted que la critica tiene una inspiracién po-

litica?

R. Si. Yo dirfa que en parte tiene una inspiracién politica, y que por otra
parte responde a la frustracién general de personas que quisieran que to-
dos les problemas tuvieran una solucién fiacil. Cuando no se presenta esa
solucién fécil, surge la tentacidén de acusar a los individuos.

No importa quién sea el Presidente -- aunque uno de los criticos princi-
pales del gobierno fuera el Presidente -- afrontaria el hecho de que, por
vez primera en nuestra historia, debemos conducir ahora una politica ex-
terior permanente que tenga en cuenta las condiciones que describf anterio-
mente. No se puede actuar ya por medio de consignas.

P. Ustied ha pedido que se le presentara un ejemplo especifico de casos en
que se haya sacado provecho de'____'zlos Estados Unidos. Se ha mencionado

el caso de Angola, no quizés en el sentido de que se haya sacado provecho

de este gobierno, sino porque nos permite enfocar lo que muchos consideran
como la perfidia de los soviéticos. ;l.a cuestién de Angola lo tomé a usted



5
R. Cualquiera que sepa algo 2cexc
que la Unién Soviética i =
luchas de liberacién nacional.

[Pe

acerca de esto.
historia, y ninguno de nogfotrHs,
Soviética, pensamos gue ellos
por un motivo de relaciones amistosas.

La cuestién estd en lo siguientes ;:En qué medida
; Qué riesgos estdn o
La dnica forma en que podemos impedir gue surjan situacio-

tos a seguir tal politica?
sentido?
nes como la de Angola es por medic de una

vayan a refrenarse automdaticamente,

2 de la filosoils ccmunista debe esperar
apoyo a los que les comunistas Ilaman

No hay nada nuevo, en lo absoluto,
Ha sido parte de la doctrina comunista a través de su
que dirigimoes le politica hacia la Unién

solo

dispuestos a correr en tal

politica de doble via. KEsto

es, por una parte, Crear Sanciones para la conaucta irresponsable,
mientras que por o'ra parie, Se€ brinda a los soviéticos incentivos para

mantener buenas relacionce con NOSOLros.

El peligro que encaramoes ahora no rad:
un relajamiento de tensiones. F.se es un Obj
El peligro gue encaramos es que
ana

OPODG‘TSG.

=i}

a2 nosotros mismos tanto de "la z

o procedimos

privado
De una parte, por ejemple, n
el esnablecimiemco' de facilidades crediticias
Esto nos habrfa dado algo gue

Y, de ot cniras divisicnes intern

Pt
e

parte, ¢

[
[\

le fin &

nos ccn ella y poner
pacidad de hacer,

weo Yy en gue

a una f@S'p“r@Si.a nor (i@ 2 | determ
En Angola estibam no ds hacer

probie winsr en el momen
e cori las aerza

(por la que &

cuando el 1
que era posible hacerle

sermaind s
de eso, dentro de un
duplicaron.
llos que estdbamos

tra avada.

accibn agresora,

frente a

a9 "“.« 4 - - = 3 e -
javia estaba dentsrc

freniarse

ca en la politica de buscar
e

etivo al que nadie puede

sistematicamente nos hemos

horia ccmo del garrote''.

con el acuerdo comercial y
la Unibén Soviética.

ward
v

suspender de reguerirlo las circunstancias.

as nos impidieron medir-
como tenfamos la ca-

2o elios se enfrentaron
se echaron para
ia

La

prueba y era un
enmienda Tunney

G- O

5 P12

ceidentale
I

de propoerciones en

por un periodo
ioendos.

as cubanas C

ellos estan dispues-

s en Angola),

con gran fuerza, y aque-
con el cese de nues-

innumerables oportunidades cuan-

atras.



4

Es indudable que si Estados Unidos aparenta ser débil y actda como
g8i lo fuese, la Unibn Soviética habréi de aprovecharse de ello. ¥ es una
inocencia creer que podemos invocar ante ellos una palabra come
'"detente'' y decirles: ''en bien de las buenas relaciones con los Estados
Unidos, ustedes no pueden hacer lo que nosotros no estamos preparados

para repeler'’,

Por tanto, Angola es un casc cidésice en donds pudimos haber resis-
tido y domde, si hubi ésemos resistido, nos habrfamos librado de proble-
mas més graves més adelarnte. La resistencia era absolutamente esen-
cial, pr@@wém@mg a fin de hacer que la polftica de relajamiento de ten-
siones, © detente, o como se guiera !lamar, resultara provechosa, s
demag«»gna pretepder que ze puede usar la palabra "detente ' y luego ob-
teney o gue se dedea on aras de unas buenas relacicnes abstractas, Nin-
gén estudiante avanzado de asuntos soviéticos concebirfia eso ni por un

moments.

P. Si lo que los rusos estaban haciendo en Angola era tan peligroso como
Ud. dijo, ¢por qué nc se (’finglé UJd. al piblico en vez de embarcarse

en una operaciln encubier

R. 4 Cree Ud. realmente gque los resultados habrian sidc diferentes?
Francamente, creo que las argumentos contra ese esfuerzo, por ser en-
yspn éc‘

cubilerto, ce inventaraor
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Nosotros decidimos, por lo tanto, gue serfa mejor ayudar en forma
encubierta a agquellos que estaban resistiendo la intervencidm soviética
y cubana, con el fin de llegar & un acuerdo negociado.

Peroc no es correcto decir que las cuestiones bésicas mo se dieron a
conocer jamés al géblico. El 25 de noviembre del afio pasado, en un
discurso promunciado en Detroit, advertf & la Unidn Soviética contra una

continva participacibn en Angmla., Por lo tapto, en tal forma, llamé la

atencién del pdblico. Repetf €sto en conferencias de prensa en la prime-
ra guincena de diciembre. Esto fue parte de nuestrz campafia para pro-
piciar una reunibn en la cumbre de la Organizacién de la Unidad Africa-
na, a fin de aprobar una resolucidénm que todas las partes pudiesen aceptar.
¥ crec que esa estrategia habria tenido éxito, i hubiédsemos podido man-
tenerla como un problema esencialmente af fricanc, en vez de un problema
de las grandes potenciag.

El gobierno informé & las comisiones del Congreso, 26 veces, a fines
de 19"7’5\, Yo presté testimonio ante la Commzén Church a principios de di-
ciembre, y durante dos horas y media informé sobre lo que estébamos
haciendo en Angola.

Les informé que si la poiitica que entomces seguiamos no tenfa éxi-
to para fines de enero, cuando el Comgreso volviese a reunirse, pedirfa-
mos fondos en forma directa, si las condiciones lo permitfan. En otras
pslabras, querfamos canalizarlc a través de la conferencia en la cumbre

- de la ‘L)‘fg&}’lamaﬁléﬂ de Unidad Africana, por los métcdos que habiamos
wsado, de manera que. los africanos pudiesen trataric como un problema
jeamo. Y de haber fracasade eso, entonces nos habrfamos dirigido

&

al Congreso mnbhcamem

wmtraron en Angola, ¢no era nece-

€ £ $ 8¢ enc
sgos de una intervencidm militar de los Estados
ba tener &xito?

P. Una vezs que las
sario aceptar los rie
inidos, 81 Ud. dese

Ql@m»

R. No. Nuestra opinién era de gue con el programsa que hablamos propues -
to, se hubiera hecho la sitwacidn, si no insostenible, tan costosa para

ios cubanos en Angola, gue se habr{an viste obligades a llegar @ un acuer-
do. Y sus propias acciones indicaron que no participaron en la guerra

hasta que el Congresc rehvsd los fondos.

podemos tolerar nuevamente una aventura militar
Fste es un importante reto a los stados Unidos.,
pafs o‘io mﬁm millones de habitantes en el Caribe, apoyado
anjers, puede establecer un derecho de inter-
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mente una poderosa defensa nacional en todas las categerfas y no solo en
las armas estratégicas, Tenemos la capacida ra disponer de una

ad
adecuada defensa, porque somos un pais encrmemefrie fuerte,

La respuesta a su pregunta es: L& impresidn que existe en el exterior
es que los Estades Unidos, en parte por razones constitucionales y en
parte debido a las turbulencias sufridas casi 15 aflos, a causa de sus di-
visiones nacionales, no son tan decisivcos en sus acciones y tan clarcs en
sus percepciones, nitan podercsos en su liderazgo, tal como le requie-
re la situacién mundial. Por lc tanto, la pregunta que mds frecuentemen-
te se me hace en el exterior no es: :son los Estados Unidos militarmente

fuertes ?

La gente presume que es asi todz;:vt{‘a, IL.a pregunta que se me hace es:
estan los Estadcs Unidos dispuestos s dejar de lado sus responsabilida-
des mundiales?

P. Sr. Secretario, 4o se debe gr:p parte del malentendido que el piblico
tiene de nuestra politica al hecho de gue hasta muy recientemente, Ud.
ha tendido a desiacar al méximo las ‘ve.n'.'r,'ajas de la detente, y a minimizar

7

el continuo peligro que representa la Tnién Soviética?

R. Si Ud. lee mis declaraciones pidbiicas de estos afics, emcontrard que
siempre he destacado dos temas: unc, gue debemos resistir la expansidn,
un mundoe més estable. Puede

¢y dos, que debemos tratar de constry

que esios objetives parezmcan contradicicrics. pero deben buscarse ambos.

Estamos determinados a resistir el expansionismo. Y haremos un
gran esfuerzo para lograr un mundo més estable, perc jamds a costa de

los intereses ncorieamericanos ni de los intereses de otros pueblos li-

bres. Comprender esto requiere uns compiicada concepcitn, perc tenemos
gue acostumbrarncs a ella.

P. Los atagues hechos en el Congreso conira su politica, y las dificulta-
des que Ud. tiene -~ ;reflejzan el serntimiento popular en este pais?

R. En primer lugar, cuande Ud. ques en el Congreso, ellos
usualmente se co:afi;xan, si se analizan los hechos, a cuestiones muy es-
pecificas., Por ejemplo, casos como la 1da a Turgelia o la ayuda a

Angola. Er gereral, cuandc presto testimonioc ante las comisiones del

Y en los e*ifoql;aec, generales,

ideoldgico en el Congreso.

Congreso, se me trata con gran cortesis
nc censidero que se prodezca ningdn

0O
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Lo gue encuentro er el Congreso es que cuando los grupos de presidn
o que cuando se evocan simbclos

ostentan ventaja, pueden tener exilc;
como Vietnam, tambiés pueden tenex éxito.

Creo que el pueblo norteamer:canc apoyard unaz politica exterior
que sea fuerte y en faver de la paz. Debemos tener ambos elementos.,
Y crec que estard dispresto 2 hacer lo gue sea necesario.

P. Dadas sus diffciles relacicns 2 < on el Congreso, ¢cree Ud. que ha lle-
gado al momento en que Ud, nc po ¢r4 personalmente conducir la politi-

-~
P

ca extericor en iorma efectiva’

e las dificuitades se relacionan con

R. No, no es ese mi juicio,
las cuestiones vy no con la personalidad. No crec gue nadie en este cargo
hubiese encontrado wna sclucidon d:ferente @ Angola, a Turquia, 2 la

Ley de Comercio, en todog es s en que las acciones legislarivas

han perjudicado severamerte los 'niereses nacicnales norteamericanos.

El problema nc es de pe rsonalidad. Estamoes viviendo en medio de
una crisis institucional producic de asesinatos, Vietnam, Watergate,
una actitud crftica no sélo contra
2

P
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P. ;Por medios no nucleares?

R. Por medios no nucleares, o tal vez ain por medios nucleares a tono
con la situacién local. Los medlos no’'nucleares siempre serfan prefe-
ribles, pero no quiero excluir los medios nucleares en ciertas ocasiones.

Los peligros regionales requieren un acrecentamientd substancial,
de nuestra parte, de aquellas fuerzas que se necesitan para tales contin-
gencias. Por lo tanto, considero que si continda la rivalidad en las armas
estratégicas, tendremos que justificarla dnicamente exagerando la inmi-
nencia de una amenaza en una categoria que no considero representa nues-
tra amenaza mas fundamental. Esto desfigura nuestra percepcién nacional.

Esta es una de las razones por las que considero que un acuerdo favo-
rece nuestros intereses nacionales, dependiendo desde luego enteramente
de las condiciones en que lo podamos conseguir. Si obtenemos las con-
diciones apropiadas, creo que debiéramos dirigirnos al pdblico norteame-
ricano y explicarlas, y debiéramos pedir a nuestros adversarios que ex-
pongan sus alternativas. Es fédcil criticar si no se explica precisamente
cuanto se plensa gastar y exactamente en qué, y donde se ha de quedar al
fin de ese proceso estratégica y politicamente.

Desde luego, todo depende de las condiciones..No estamos tratando de
formalizar un nuevo acuerdo de SALT este afio debido a la eleccién. Si
no podemos obtener las condiciones apro'piadas este afio, no lo formali-
zaremos este afio. Los soviéticos son los que ahora tienen la palabra.
Nosotros hemos hecho una proposicién. El ritmo de las negociaciones
depende ahora enteramente de la respuesta soviética. No tenemos oiro

movimienio que hacer.



