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La cultura politica y los partidos
en el gobierno militar

B Genaro Arriagada y Andrés Allamand

exploraron respecto al camino recorrido por los
partidos politicos chilenos a partir del

pronunciamiento militar durante la tercera

El fortalecimiento de la Democracia Cristiana y
el socialismo, “que supieron mantener un ntcleo”,
y la inmovilidad y tardia reagrupacion de la
centroderecha durante el gobierno de las Fuerzas
Armadas, fueron las principales conclusiones de
Genaro Arriagada y Andrés Allamand, los
" panelistas de la tercera jornada del seminario que,

S

etapa del seminario “Veinte aiios después del 11

de septiembre”, que estd realizando la
Universidad Finis Terrae, con el auspicio de
“La Segunda”.

semanalmente, esta llevando a cabo la Universidad
1 Finis Terrae.

Ambos expositores hicieron un anélisis de las
tendencias, movimientos e ideas que se vivieron al
interior de los principales partidos politicos
durante el régimen militar. Mientras Arriagada,
cientista politico y secretario nacional de la D.C.,

explicaba la postura de su colectividad antes y
durante el gobierno de las FF.AA., el abogado y
presidente de Renovacion Nacional expresé que

“todavia persisten las consecuencias de una cultura
antipartido que se incub6 antes del
pronunciamiento y que ha afectado principalmente

a la centroderecha”.

rriagada: convivencia y rivalidad

Antes de abocarse al analisis de los
partidos que estuvieron en oposicién al
régimen militar, Genaro Arriagada se
rofiri6 hrevemente al camino aue si-

tida, condené la persecucién que sufri6é
el Partido Comunista, “sobre todo mi-
rado desde el punto de los derechos hu-
manos; esto, porque un tercio de su di-
rigencia muri6 tras ser detenida en el
primer tiempo del régimen militar. Hay
una politica muy brutal en su contra,

fue radicalizando, el Partido Comunista
reconocié que estaba envuelto en acti-
vidades paramilitares, con su propio
aparato armado. Esto sucedi6 en el l-
timo tiempo del gobierno de Allende.
ERROR HISTORICO DE LA
POLITICA INSURRECCIONAL.—

tacristianos); en 1965 declar6 que no
hay un dilema entre la via pacifica elec-
toral y la‘insurreccional, pudiéndose ju-
gar con algls; €elronunci6
claramentg;por, la VINMBSTEGACION Y
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dicalizado de la Unidad Popular, “a la
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guieron todas las colectividades duran-
te dicho periodo. Abarcé desde la diso-
lucién de las colectividades marxistas y
el receso de aquéllas que no lo eran y
que se habian opuesto al gobierno de
Salvador Allende (septiembre de 1973),
para llegar a la ley dictada sobre los
partidos politicos (marzo 1987).
PARTIDOS REEMERGEN CON
FUERZA.— Antes de entrar de lleno al
estudio de los partidos, quiso dejar en
claro que existia un rechazo absoluto
hacia ellos por considerarlos canales de
ideas extranjerizantes y factores pertur-
bantes y de divisién, que “entorpecian
el desarrollo nacional”. Junto con esto,
reconoci6é que al cabo de 14 6 15 afios
de dicho régimen, los partidos reemer-
gieron con fuerza y con las mismas di-
mensiones que tenian en 1973. “El ni-
co que experiment6 una baja fue el Co-.
munista, pero ello hay que atribuirlo a
los acontecimientos mundiales méas que

~ al hecho de que hayan sido persegui-

dos”.

Genaro Arriagada se refiri6 también a
la proliferacion de partidos politicos,
“ya que cuando el régimen militar co-
menz6 a aflojar, resulté muy fécil cre-
arlos, ya que para ello s6lo se requeria
tener un par de amigos en la prensa y
punto”. Como ejemplo, aludié a las die-
cisiete agrupaciones que integraron la
alianza por el “No”.

Enseguida, Arriagada se centr6 en el
desarrollo que tuvieron en este tiempo
tres partidos: el Comunista, el Socialis-
ta y la Democracia Cristiana.

VUELCOS EXPER] POR

EL PARTIDO ¢

que culminé cuando fue proscrito”.

Enseguida, hizo un recuerdo de lo
que fue este partido antes de 1970: muy
poderoso en términos internacionales,
llegando a ser el tercero de importancia
en Occidente, proporcionalmente a la
poblaci6n del pafs, con una retérica le-
ninista y antidemocrética, pero que en
Chile no estuvo vinculado a actos terro-
ristas. “Esa fue su caracteristica desde
que se fund6 hasta bien avanzado el go-
bierno de Eduardo Frei. Siempre me
sorprendi6 la dicotomia entre su len-
guaje prosoviético, partidario de la re-
volucién ortodoxa, y su préactica demo-
cratica”.

Luego esta colectividad experiment6
un vuelco, entre el 70 y el 73, cuando el
gobierno de Salvador Allende creé la
expectativa de una revolucié6n, al hablar
de un segundo camino al socialismo,
donde no hubiera el control central de
un partido, lo que fue condenado una-
nimemente por todos quienes lo apo-
yaban.

La condena méas fuerte hacia él por
esta causa provino del Partido Comu-
nista, el que buscaba un camino revo-
lucionario tradicional, parecido al de la
Europa del Este y de la Unién Soviética.
Cuando se plante6 cudl era la via chi-
lena, surgi6 la discrepancia con el So-
cialista, ya que este ultimo se abanderé
por la alternativa armada y el PC por la
institucional, utilizando los mecanis-
mos existentes de las instituciones, de-
formados —como resquicios legales y
otros—, para llegar pacificamente al so-

Sin’ em , cuando la situacién se

“Cuando se produjo el golpe militar, el
Partido Comunista”, segin Arriagada,
“qued6 aténito y desarticulado”. S6lo
tres afios después realiz6 su primer ple-
no, en México, y decidi6 proponerle a la
Democracia Cristiana una unidad total
con el fin de formar “un frente antifacis-

ta para acabar con el régimen”. Esa po--

litica la rechazé sistematicamente la
DC, la que “solidariz6 en la defensa de
sus derechos humanos, pero condeno la
posibilidad de armar con €l cualquier ti-
po de alianza, por no compartir su pro-
yecto politico”. :

Luego, en 1980 y tras el plebiscito, el
Partido Comunista planteé una politica
insurreccional, que —a juicio de Arria-
gada— “es su mayor error histérico”.

La tactica que adopt6 fue el la de la
rebelion popular, que constaba de tres
instrumentos: afirmar el partido para
que fuera reconocido como interlocutor
vélido y respetable; impulsar las mili-
cias rodriguistas, una organizacién pa-
ramilitar, destinada a crear desérdenes,
y el Frente Patri6tico Manuel Rodri-
guez.

Esta politica fue rechazada por la De-
mocracia Cristiana, por estimar que da-
fiaba la transici6n a la democracia.

PRINCIPALES HITOS DE LA EVO-
LUCION SOCIALISTA.— En cuanto al
Partido Socialista, Arriagada sefial6 al-
gunos de sus principales hitos: hacia el
afio 57 entré en proceso de radicaliza-
cién, en que se leniniza, con un pronun-
ciamiento por una politica de frente de
trabajadores, condenando cualquier
alianza con la pequefia o mediana bur-
guesia (con los radicales o los democra-

cia Cristiana.

izquierda del Partido Comunista”. Se-
gin Arriagada, el PS rechazé la pro-
puesta de Allende de un segundo mo-
delo de transicién al socialismo y el in-
tento del PC de caminar a través de las
instituciones, pronunciandose por la via
armada.

Sin embargo, este grupo experimenté
un vuelco espectacular. Desde 1974
cambié por varias razones: una de ellas
es que “salieron de este regimen podri-
do” que era la democracia burguesa chi-
lena y fueron al “paraiso terrenal” y ex-
perimentaron en carne propia los socia-
lismos reales. “El choque con la reali-
dad fue grande y los ejemplos son mu-
chos: gran parte de ellos emigraron des-
de los paises socialistas hacia la Europa
occidental”.

Al mismo tiempo, Arriagada sefialé
que el Partido Socialista experimenté
un choque entre lo que habia sido su
practica politica y su retérica, a través
de dos fenémenos: el problema de los
derechos humanos y el de la democra-
cia politica. “Los mismos socialistas
que querian un sistema que garantizara
los derechos humanos para todos, se en-
contraron que éstos no existian en los
socialismos reales”.

DIVISIONES.— Por tltimo, en 1979
esta colectividad sufri6 un quiebre,
cuando en el congreso realizado en Ber-
lin se dividieron en dos: los pro-sovié-
ticos, encabezados por Clodomiro Al-
meyda, y el grupo de Carlos Altamira-
no, quien fue expulsado del partido.

Ese mismo afio se comenzaron a es-
trechar las relaciones con la Democra-

é)l

: el Socialista
siempre fue un partido de tendencia
anarquica, que se dividi6 de una ma-
nera dramética. Entre 1980 y 1988 se
observaban en su interior varios gru-
pos: el vigésimocuarto Congreso, vin-
culado a Altamirano, con Nufiez y Arra-
te, entre otros; los que venian del MA-
PU, como Viera-Gallo; o de la Izquierda
Cristiana, con Maira y Bitar; o la co-
rriente que provenia del MIR, con Car-
los Ominami y Gonzalo Martner; los
suizos, con Ricardo Lagos y los intelec-
tuales. “En fin, eran muchos los grupos
que se unfan y se desunian y fue un
ejercicio increible tratar de hacer un or-
ganigrama, porque nuestro objetivo po-
litico era crear una relacién con ellos”.

Esta, finalmente, se logr6, y hacia
1980 participaron juntos la DC y el PS
en el plebiscito; en 1983 firmaron el
Manifiesto Democréatico y la Alianza
Democréatica, para finalizar .con el
Acuerdo Nacional del 85.

ACTITUDES DC FRENTE

AL GOLPE.— Por iltimo, Genaro

Arriagada se refirié a su propio partido,
la Democracia Cristiana. Segtn él, la
oposicién a Salvador Allende los gal-
vaniz6, pero tras el pronunciamiento
militar se dividieron: hubo un grupo de
dirigentes que condené el golpe, enca-
bezados por Bernardo Leighton, Ra-
modiro Tomic y Belisario Velasco, y
otro, la mayoria — entre los que figu-
raban Eduardo Frei M., Patricio Aylwin,
Claudio Orrego —, “que dijimos que lo
que habia sucedido era demasiado dra-
matico, que el partido no tenia fuerza
para encarar ese estado de cosas y que
era un hecho que no cabia condenar y
debia ser reconocido como una realidad
impuesta por las circunstancias, ajena a
los militares”.

La postura fue desde ese momento re-
construir la democracia, por lo que el
partido se definié “distante del régimen
militar”.

“Los que no nos opusimos al golpe,
tuvimos un espacio dentro del régimen
militar, pero los otros fueron bastante
perseguidos”, manifesté Arriagada.

Esta situacién cre6, al principio, un
resentimiento entre los dos grupos, pe-
ro con el tiempo “los que habiamos es-
tado en contra de la condena demostra-
mos haber tenido tanto o igual coraje y
mucho més eficacia en la lucha contra
el régimen militar”.

PERIODO COMPLEJO.— Arriagada
reconocié que la Democracia Cristiana
vivié un periodo muy complejo, en el
que su mayor interés fue salvar su es-
tructura y mantener su influencia en di-
versos sectores del quehacer nacional.
En 1976 se produjo una crisis, que con-
cluy6 con la salida de Aylwin de la pre-
sidencia del partido y la eleccion de An-
drés Zaldivar en dicho cargo.

En ese momento la estrategia del par-
tido fue tratar de influir en todos los
grupos representativos de la sociedad
civil. Esto se profundizé6 en los afios 81-
82, cuando comezé la apertura y la DC
pasoé a ser muy fuerte. Arriagada sefial6
que en ese marco, la Democracia Cris-
tiana quiso canalizar su accionar a tra-
vés de las protestas, “las que se salieron

. tros las queriamos utilizar como via de

de madre porque el PC las incorpor6 en
su estrategia insurreccional, pero noso-

presion, por lo que nos retiramos de ese
movimiento”.

En esta etapa, el régimen militar no
pudo desprenderse de esta masa oposi-
tora, pero ésta tampoco lograba estable-
cer su predominio en términos de im-
ponerse y cambiar el gobierno.

1985-86.— Hacia los afios 85-86 se
decidi6é plantear un espacio comun de
competencia con el régimen y se llegé a |
la aceptacién de la ley de partidos poli-
ticos, de la apertura de los registros
electorales y del plebiscito, de tal modo
que nadie saliera derrotado totalmente.

Se estableci6 un plano de conviven-
cia, dentro de una rivalidad que se fue
pactando dia a dia —aunque ello no se
dijera— entre 1985 y 1988. Fue en estos
afios cuande. se consolidé una alianza
con el Paztido:Socialista y la separacion
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